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дело № 5-3826-0501/2025
П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

по делу об административном правонарушении
23 октября 2025 года                                                                   пгт.Пойковский
Мировой судья судебного участка №7 Нефтеюганского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Е.В. Кёся, и.о. мирового судьи судебного участка № 6 Нефтеюганского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры, по адресу: ХМАО-Югра, Нефтеюганский район, пгт.Пойковский, Промышленная зона, 7-А,
с участием лица, привлекаемого к административной ответственности, С.А.В., 
рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренным ч. 2 ст. 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее по тексту КоАП РФ) в отношении: 
С.А.В., родившегося *** года в ***, гражданина РФ, русским языком владеющего, зарегистрированного и фактически проживающего по адресу: ***, работающего в ООО «***», ***, несовершеннолетних детей и иждивенцев не имеющего, инвалидом не являющегося, специальных званий не имеющего, военнослужащим не являющегося, водительское удостоверение *** от *** г., паспорт *** № *** выдан *** г., 

УСТАНОВИЛ:
*** года в *** часов *** минут по адресу: *** водитель С.А.В., управляя транспортным средством ***, государственный регистрационный знак *** в составе полуприцепа *** государственный регистрационный знак ***, принадлежащие ООО «***», при перестроении  допустил столкновение с транспортным средством *** государственный регистрационный знак ***, под управлением С.С.И., принадлежащее С.С.И., в результате чего произошло дорожно-транспортное происшествие. После чего водитель С.А.В. в нарушение п.2.5 ПДД РФ оставил место ДТП, участником которого он являлся, если данные действия не содержат признаков уголовно-наказуемого деяния.
В судебном заседании С.А.В. вину в совершении правонарушения признал, в содеянном раскаялся, суду пояснил, что не заметил столкновения с другим транспортным средством, удара не почувствовал. 
Представитель потерпевшего ООО «***» П.В.А. в судебное заседание при надлежащем извещении не явился, просил рассмотреть дело в его отсутствие, поясняя, что ООО «***» доверенностью уполномочила С.А.В. представлять интересы общества в качестве потерпевшего по делу об административном правонарушении.
Потерпевший С.С.И., при надлежащем извещении в суд не явился, посредством телефонограммы просил рассмотреть дело в его отсутствие. 

Мировой судья, заслушав С.А.В., исследовав материалы дела:

- протокол об административном правонарушении *** от ***, из которого следует, что *** года в *** часов *** минут по адресу: *** водитель С.А.В., управляя транспортным средством ***, государственный регистрационный знак *** в составе полуприцепа *** государственный регистрационный знак ***, принадлежащие ООО «***», при перестроении не уступил дорогу движущемуся попутно без изменения направления движения транспортному средству *** государственный регистрационный знак ***, под управлением С.С.И., принадлежащее С.С.И., в результате чего совершил дорожно-транспортное происшествие. После чего водитель С.А.В. в нарушение ПДД РФ оставил место ДТП, участником которого он являлся, при отсутствии признаков уголовно наказуемого деяния, то есть нарушил  пункт 2.5 ПДЦ РФ, ответственность за которое предусмотрена ч. 2 ст. 12.27 КоАП РФ;

- объяснение С.А.В. от 23.10.2025 г.;

- постановление по делу об административном правонарушении от 23.10.2025 г. в отношении С.А.В. по ч.3 ст.12.14 КоАП РФ, не вступившее в законную силу;

- протокол по делу об административном правонарушении 86ХМ725558 от 23.10.2025 г. в отношении С.А.В. по ч.3 ст.12.14 КоАП РФ;
- объяснение С.С.И. от 24.09.2025 г.;

- схему происшествия от 24.09.2025 г.;

- протокол осмотра ТС *** г.р.з. *** от 24.09.2025 г.с фототаблицей;

- фотофиксацию места ДТП;

- свидетельство о регистрации ТС *** г.р.з. ***;

- водительское удостоверение на имя С.С.И.;

- страховой полис ОСАГО, страхователем ТС по которому является С.С.И.;

- протокол об административном правонарушении *** от 24.09.2025 г. в отношении С.С.И. по ч.1 ст.12.27 КоАП РФ;

- рапорт инспектора ДПС К.К.С. от 15.10.2025 г. о проделанной работе в ходе сбора административного материала;

- карточка учета *** г.р.з. ***, принадлежащего ООО «***»,
- карточки учета контрольной проверки патруля;

- выписку из реестра правонарушений в отношении С.А.В.;

- карточку операции с ВУ С.А.В.;

- доверенность от 14.10.2025 г. ООО «***» на имя С.А.В.;

- водительское удостоверение С.А.В.;

- копию паспорта С.А.В.;

- трудовой договор ООО «***» и С.А.В. от 24.09.2024 г.;

- путевой лист грузового автомобиля № ***;

- свидетельства о регистрации ТС *** г.р.з***, п.п. *** г.р.з ***, принадлежащих ООО «***»;

- полис ОСАГО на п.п. *** г.р.з ***;

- полис ОСАГО на *** г.р.з. ***;

- диагностическую карту;
- протокол осмотра транспортного средства  *** г.р.з. ***, с фототаблицей;

-DVD-диск с видеозаписью ДТП;

Все исследованные доказательства мировой судья считает относимыми, допустимыми и достаточными для рассмотрения дела, так как они составлены уполномоченными на то лицами, надлежащим образом оформлены, получены с соблюдением требований КоАП РФ, полностью согласуются между собой, и нашли объективное подтверждение в ходе судебного разбирательства. 

В соответствии с п.1.3 ПДД РФ участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил, согласно п.2.5 которых при дорожно-транспортном происшествии водитель, причастный к нему, обязан немедленно остановить (не трогать с места) транспортное средство, включить аварийную сигнализацию и выставить знак аварийной остановки в соответствии с требованиями пункта 7.2 Правил, не перемещать предметы, имеющие отношение к происшествию.

В соответствии с п.п. 2.5 Правил дорожного движения Российской Федерации при дорожно-транспортном происшествии водитель, причастный к нему, в числе прочего, обязан немедленно остановить (не трогать с места) транспортное средство, включить аварийную световую сигнализацию и выставить знак аварийной остановки в соответствии с требованиями п. 7.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, не перемещать предметы, имеющие отношение к происшествию; сообщить о случившемся в полицию, записать фамилии и адреса очевидцев и ожидать прибытия сотрудников полиции.

К административной ответственности за совершение административного правонарушения, предусмотренного ч.2 ст.12.27 КоАП РФ, подлежат привлечению водители транспортных средств, оставившие  в нарушение Правил дорожного движения место дорожно-транспортного происшествия, участником которого они являются.

Согласно правовой позиции Конституционного Суда РФ, высказанной в постановлении от 25 апреля 2001 года N 6-П, установленная законом обязанность лица, управляющего транспортным средством, оставаться на месте дорожно-транспортного происшествия, связывает данную обязанность с интересами всех участников дорожного движения и необходимостью обеспечения выполнения ими взаимных обязательств, порождаемых фактом дорожно-транспортного происшествия.

Оценив доказательства по делу в совокупности, судья приходит к выводу о том, что факт совершения вменяемого правонарушения С.А.В. установлен. 
В нарушение требований ПДД РФ, С.А.В. оставил место ДТП, участником которого он являлся.
Доводы С.А.В. о том, что удара он не почувствовал и не знал о ДТП, судья считает несостоятельными с учетом характера и объема механических повреждений транспортного средства, принадлежащего С.С.И.
Приложенное к материалам дела постановление по делу об административном правонарушении от 23.10.2025 г. в отношении С.А.В. по ч.3 ст.12.14 КоАП РФ, в законную силу не вступило. При рассмотрении дела об административном правонарушении, предусмотренном ч.2 ст.12.27 КоАП РФ установление виновности лиц в ДТП  не относится к прерогативе суда. В связи с чем, учитывая, что в материалах дела отсутствуют данные, подтверждающих виновность С.А.В. в ДТП, при квалификации деяния С.А.В., судья считает необходимым исключить изложенные в протоколе об административном правонарушении данные о том, что С.А.В. «не уступил дорогу движущемуся попутно без изменения направления движения транспортному средству *** под управлением С.С.И., в результате чего совершил дорожно-транспортное происшествие». 
Мировой судья квалифицирует действия С.А.В. по ч.2 ст.12.27 КоАП РФ, - оставление водителем в нарушение Правил дорожного движения места дорожно-транспортного происшествия, участником которого он являлся, при отсутствии признаков уголовно наказуемого деяния.
В качестве смягчающего наказание обстоятельства в соответствии со ст.4.2 КоАП РФ мировым судьей учитывается признание вины и раскаяние в содеянном.

В качестве отягчающего наказание обстоятельства в соответствии со ст.4.3 КоАП РФ мировым судьей учитывается повторное совершение однородного правонарушения в течение года.

Определяя вид и меру наказания, судья учитывает характер, обстоятельства и степень общественной опасности правонарушения, направленного против установленного государством порядка в области дорожного движения, личность нарушителя, его имущественное и семейное положение, смягчающее и отягчающее наказание обстоятельства, а также то, что обстоятельств, в связи с которыми С.А.В. не может быть назначено наказание в виде ареста, при рассмотрении дела не установлено.  

Руководствуясь ст.ст.29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ:

Признать С.А.В. виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ч.2 ст.12.27  Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить ему наказание в виде административного ареста сроком на 5 (пять) суток. 

Срок  административного ареста исчислять с 15 час. 00 мин. 23 октября 2025 года. 

Постановление подлежит немедленному исполнению.

Постановление может быть обжаловано в Нефтеюганский районный суд ХМАО-Югры в течение десяти суток со дня получения копии постановления через мирового судью, вынесшего постановление. В этот же срок постановление может быть опротестовано прокурором.

Мировой судья                  подпись                                Е.В. Кёся
Копия верна:

Мировой судья                                                                Е.В. Кёся
